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ESTUDIO DE ECOTIPOS Y CULTIVARES DE Panicum maximum
EN SUELO FERRALITICO ROJO

Hilda Machado y Esperanza Segui

Estacion Experimental de Pastos y Forrajes "Indio Hatuey"
Perico, Matanzas, Cuba

Se estudiaron 12 variedades de hierba de guinea en un suelo Ferralitico Rojo de la EEPF "Indio
Hatuey"; para ello se utilizé un disefio de bloques al azar con cuatro réplicas y parcelas de 5 x4 m
separadas a 50 x 50 cm entre plantas. Se fertiliz6 a razén de 45 kg de N/ha/corte en el periodo
lluvioso y con 100 y 180 kg/ha de P,Os y K,O en una aplicacién al afio. Los cortes se realizaron
cada 8 semanas en el periodo seco y cada 7 en el lluvioso. Hubo diferencias significativas para la
mayoria de los caracteres estudiados. El rendimiento fluctu6 desde 4,2 hasta 19,35 t MS/ha. El cv.
Likoni resulté la mejor opcién entre los tratamientos estudiados por su persistencia y altos

rendimientos. Ademas, se recomienda someter a evaluacion con animales el ecotipo monticola.
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Twelve guinea grass varieties were studied in a Red Ferralitic soil at "Indio Hatuey" Grass and
Forage Experiment Station by means of a randomized block design with four replications and plots
of 5 per 4 in sown at 50 per 50 cm between plants. The fertilization was 45 kg of N/ha/cut in the wet
season and 100 and 180 kg of P,Os and K,O/ha once a year. The cuttings were made every 8
weeks during the dry season and every 7 weeks during the ram. There were significatives
differences for each of the studied characters. The yield fluctuated from 4,2 to 19,35 t DM/ha.
Among the studied treatments, Likoni cv. was found to be the best, due to its high yields and

persistence. It is recommended to evaluate monticola ecotype with animals.
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En los estudios de adaptacion en las estabilidad de la cosecha. Pero esto
plantas se requiere de la consideracion requiere el establecimiento de pruebas
de dos aspectos: 1) si se desean regionales involucrando un ndmero
variedades que se adapten a un amplio considerable de variedades y ambientes
rango de ambientes y 2) variedades para diferentes para la determinacion de la
ambientes especificos. interaccion genotipo x ambiente, cuestiéon

Las variedades de alta adaptabilidad gque por su importancia ocupa un
son aconsejables, ya que mantienen la importante lugar en las investigaciones
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relacionadas con la obtencién de nuevas
variedades en la actualidad (Finlay y
Wilkinson, 1963; Breese, 1969; Munt-
gomery, Shorter y Byth, 1974; Hill, 1975).

El objetivo de este trabajo fue el
estudio de la adaptabilidad de un grupo
de variedades. En el presente reporte se
incluyen los resultados de uno de los
ambientes estudiados.

MATERIALES Y METODOS

Localizacion, suelo y clima. El
experimento se realizé6 en la Estacion
Experimental de Pastos y Forrajes "Indio
Hatuey”, en un suelo Ferralitico Rojo
(Academia de Ciencias de Cuba, 1979).
En la figura 1 se muestran las tempe-
raturas medias mensuales y el volumen
de las precipitaciones durante el periodo
experimental.

Disefio y tratamientos. Se utilizé un
disefio de bloques al azar con cuatro
repeticiones. Se estudiaron 12 varieda-
des, las cuales fueron escogidas por su
marcada diferenciacién fenotipica, o por
haber sido seleccionadas en el programa
de mejora genética: pubescente peque-
flo, tardio pequefio, pubescente media-
no, serpentinicola, monticola, gigante
verde y gigante azu (ecotipos cubanos
clasificados por Dudar, Yepes, Machado
y Mesa, 1975); Likoni, Makueni (que
fueron seleccionadas entre las intro-
ducciones foraneas) SIH-421 y SIH-127
(seleccionadas entre las guineas cuba-
nas). Como elemento comparativo se
incluyo el ecotipo comun de la localidad.

Fertilizacion y riego. Se aplicé6 N a
razon de 45 Kkg/corte en el periodo
lluvioso y P y K a razén de 100 y 120 kg
respectivamente en una aplicacion al
afio. No se aplicé riego.
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Fig.1. Precipitacion y temperaturas (medias mensuales) durante el periodo experimental.

Procedimiento experimental. Las plan-
tas se sembraron por macollas en junio
de 1978. Para ello se utilizaron parcelas
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de 5 x 4 m, con una separacion entre
plantas de 50 x 50 cm. La evaluacion
comenzd un afio después (mayo 1979) y
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concluy6 en mayo de 1981, para
completar dos afios de evaluacion. Se
midié el rendimiento potencial (por
estimacion, cortando 1 m? por parcela),
altura vegetativa, altura generativa,
diametro de macolla, invasion de malas
hierbas y despoblacién. Esta Ultima se
midié en base al nimero de macollas del
pasto que desaparecieron durante el
experimento, considerdndose despobla-
cion toda el area sin pasto, aunque se
cubriera de malas hierbas. Se consideré
como invasiéon de malas hierbas toda el
area con hierbas ajenas al experimento.
Ademas, se determind el por ciento de
proteinas en cada corte, aunque en una
sola de las réplicas. Los cortes se
realizaron cada 8 semanas en la estacion
seca y cada 7 en la estacién lluviosa, a
una altura entre 15-20 cm sobre el nivel
del suelo.

RESULTADOS

Rendimiento. Aunque hubo diferen-
cias significativas entre las variedades,
los rendimientos fueron bajos en general,
sobre todo en el segundo afio. Los
mejores rendimientos anuales y en la
lluvia del primer afio los present6
makueni (19,35 t/ha), aunque sin
diferencia significativa con likoni (18,80
t/ha), monticola (18,19 t/ha), gigante azul
(16,83 t/ha), SIH-421 (15,31 t/ha), SIH-
127 (15,37 t/ha) y comudn local (15,38
t/ha) El resto de las variedades fueron
inferiores significativamente (P<0,01) (fig.
2). El ecotipo pubescente pequefio sélo
pudo ser evaluado durante 6 meses,
debido a su baja persistencia.
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Fig. 2. Rendimiento anual y % de proteinas.
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En el segundo afio los rendimientos
bajaron en mas del 50% en relaciéon con
el primero (fig. 2) en la mayoria de las
variedades. Los mejores rendimientos los
mostraron gigante azul (9,18 t/ha),
makueni (8,17 t/ha), likoni (7,77 t/ha),
monticola (7,83 t/ha) y pubescente
mediano (6,79 t/ha), sin diferencias
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Fig. 3. Porcentaje de rendimiento en seca con relacion al rendimiento anual.
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Contenido de hojas. En la tabla 1 se
muestran los resultados del contenido de
hojas. Hubo diferencias significativas
entre las variedades (P<0,001) en el
primer afio, pero no en el segundo;
gigante verde, junto con tardio pequefio,
mostré la mejor proporcién de hojas tanto
en la lluvia como en la seca, aunque en
esta Ultima no difirieron de makueni, SIH-
127 y comun local; mientras que en este
periodo el cv. Likoni mostré la peor
proporcién, sin diferenciarse de pubes-
cente pequefio (lluvia) y de gigante azul,
monticola y pubescente mediano (seca).

Proteina. En la figura 2 se muestra el
porcentaje de proteinas; se observo que
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significativas entre ellas. El resto de las
variedades fueron inferiores a gigante
azul (P<0,001), pero no difirieron entre
ellas.

El porcentaje de rendimiento en seca
estuvo por debajo del 20% tanto en el
primero como en el segundo afio para
todas las variedades (fig. 3).
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todas las variedades presentaron valores
aceptables.

Diametro de macolla. Los datos
relativos al diametro de la macolla se
muestran en la tabla 2. Como era de
esperar, hubo un aumento en el didmetro
del primero al segundo afio, excepto en
la gigante verde, likoni, makueni y
gigante azul que presentaron el mayor
diametro en ambos afos, sin diferencias
significativas entre ellas.

En el primer afio, la SIH-421 y el
pubescente mediano no difirieron de
likoni. EI menor diametro lo presentd el

ecotipo pubescente pequefio. En el
segundo afio el menor diametro lo
presentaron gigante verde y tardio

pequefio, que difirieron del resto pero no
entre ellas.
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Tabla 1. Contenido de hojas de los tratamientos evaluados (%)".

) ler. Afio 2do. afio
Tratamientos

Lluvia Seca Lluvia Seca
Pubescente pequefio 55,43% - - -
Tardio pequefio 82,59% 84,83° 77,56 30,00
Pubescente mediano 70,68b 71,317 75,18 60,00
Serpentinicola 75,73 80,96 76,50 90,00
Monticola 72,39" 69,88%° 71,95 86,62
Gigante verde 84,50' 84,45¢ 80,66 -
Gigante azul 79,44% 67,19% 75,69 30,00
Likoni 53,30° 65,81°% 76,52 86,73
Makueni 77,67% 79,04 78,99 90,00
SIH-421 73,72 81,79% 72,25 55,27
SIH-127 75,10 83,91° 75,66 90,00
Comiin local 73,90™ 81,22% 72,25 72,53
ES X+ 1,564+ 3,284 2,22 17,41
a,b,c,d,e,f Superindice no comunes difieren a P<0,05 (Duncan, 1955)
***P<0,001 ! Valores transformados segtin sen™ V%

Tabla 2. Didmetro de macolla (cm).

) Diametro de macolla
Tratamientos

ler. afio 2do. afo
Pubescente pequefio 14,322 -
Tardio pequefio 16,55% 17,28%
Pubescente mediano 17,70 20,45
Serpentinicola 15,75% 19,05
Monticola 16,15 17,82
Gigante verde 16,02% 13,682
Gigante azul 21,28¢ 22,08
Likoni 20,25 24,75°
Makueni 19,80% 24,92°
SIH-421 17,70 19,20
SIH-127 15,25% 18,18
Comdn local 16,85 18,38
ESX * 0,85*** 1,36%**

a,b,c,d Superindices no comunes difieren a P<0,05 (Duncan, 1955)

*** P<0,001
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Malas hierbas y despoblacién. Como
se muestra en la figura 4, likoni, makueni
y monticola presentaron la menor pro-
porcion de malas hierbas sin diferencias
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significativas entre ellas aunque likoni,
mostrd una tendencia a la menor
invasion. Gigante verde mostré la mayor
invasion con 90%.
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Fig. 4. Malas hierbas y despoblacién al final. Valores transformados segiin sen™v%.

Aungue la tendencia a la mayor
persistencia la mostré likoni, solamente
se observaron diferencias significativas
(P<0,001) con gigante verde y tardio
pequefio, que mostraron una alta despo-
blacion.

DISCUSION

Los resultados obtenidos con respecto
al rendimiento concuerdan con los halla-
dos por otros investigadores en Indio
Hatuey (Sidak, Segui y Pérez, 1977) y en
otras zonas (Oliva, Machado, Lorenzo y
Ortiz, 1979), tanto para la guinea como
para otros pastos. En el ensayo realizado
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con las mismas variedades en
Camaguey (Machado y Mufoz, 1982) y
Pinar del Rio (Machado, 1983) los
rendimientos fueron superiores a los
obtenidos en Indio Hatuey, y aun cuando
el cv. Likoni mantuvo su superioridad en
las tres localidades (teniendo en cuenta
el conjunto de sus caracteristicas favo-
rables), tanto en la posicion como en el
nivel de significacion con respecto al
resto de las variedades, presentd un
comportamiento diferente en Indio Ha-
tuey con respecto al resto de las locali-
dades ya citadas.

Asi, en Camagley el rendimiento
varié en el primer afio de 16,2 a 25,3 t
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MS/ha (sin diferencias significativas entre
la variedades) y en el segundo afio
fluctu6 entre 12,7 y 25,2 t/ha, donde la
likoni ocup6 uno de los primeros lugares
sin diferencia significativa con monticola
y serpentinicola (que fueron superiores
en valor absoluto), makueni, pubescente
pequefio, tardio pequefio y pubescente
mediano; mientras que en Pinar del Rio
el rendimiento varié en el primer afio
desde 12,4 hasta 25,8 t MS/ha y en el
segundo desde 8,4 hasta 20 t MS/ha,
donde la likoni ocup6 los primeros
lugares en valor absoluto sin diferencia
significativa con gigante azul en el primer
afio y con makueni en el segundo.

Estos resultados parecen confirmar la
conclusion de Hamblin, Fisher y Riding
(1980) de que la habilidad para discrimi-
nar genotipos es una funcion de la
localidad y no un evento casual resul-
tante de los propios genotipos, las
estaciones o los métodos usados.

Ello sugiere la necesidad de realizar
un trabajo en el pais para detectar las
zonas de prueba mas eficientes y pre-
dictivas para la evaluacion de las
variedades de pastos y otros cultivos.

La drastica reduccion del rendimiento
del primero al segundo afio de evalua-
cion, ya establecida por otros investiga-
dores (Segui y Pérez, 1979), indica que
en pastos perennes como la guinea, la
seleccibn debe hacerse a partir del
segundo afio, ya que los rendimientos
del primero no son representativos.

Haciendo una valoracion general de
todos los caracteres estudiados, sobre-
salen los ecotipos gigante azul vy
monticola y los cvs. Likoni, SIH-127 y
Makueni, aunque este Ultimo presenta un
bajo consumo debido a su alta pubes-
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cencia (Céaceres, comunicacién perso-
nal); mientras que resultaron poco
destacados los ecotipos serpentinicola,
tardio pequefio, gigante verde, pubes-
cente pequefio y la SIH-421.

De estos resultados se posibilita
recomendar la evaluaciéon del ecotipo
monticola en cuanto a produccién ani-
mal, mientras que el cv. Makueni debe
ser utilizado en programas de cruza-
miento con el fin de mejorar sus
caracteres negativos.
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